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СУМАТРАИЗМ В КОНТЕКСТЕ  
ЕВРОПЕЙСКОГО МОДЕРНИЗМА  

UDC 886.1(091)"19" 

Миролюб М. Стоянович 

Философский факультет Университета в Нише 

Резюме. Исходя из биографических данных, культурной и литературной 
деятельности, а также общественной обстановки Милоша Црнянского, в на-
чале статьи дается попытка утвердить причины его чувства отчужденности. 
Потом, анализируя его поэзию и прозу утверждаются слои импрессионисти-
ческой школы, т.е. идут поиски взаимодействия между философией экзистен-
ции, выдающихся представителей европейского экспрессионизма и произведений 
Милоша Црнянского. 

Sledq za myslxw Pasternaka,1 ~to ka`dyj pisatelx v osnove pi{et av-
tobiografiw svoego detstva, my staraemsq v detstve Milo{a Crnqnskogo 
poiskatx pri~iny ego ~uvstva ugrozy ili hotx by pri~iny razvitoj ~uvs-
tvitelxnosti k ugroze |kzistencii drugih. Trudno poveritx, ~to poterq otca 
v samoj rannej molodosti, kogda myslx e}e nedostato~no vozmu`ala, ~toby 
najti vyhod, kogda fizi~eskaq bespomo}nostx pod~erkivaet opusto{en-
nostx ka`doj drugoj bespomo}nosti, ne ostavila sleda na ego psihi~eskoj 
li~nosti. \tomu, nepremenno sposobstvovalo ego obu~enie v Pan~eve i Te-
mi{vare, Viene, na Rieke i v Belgrade, v kotoryh tak`e `il v odino~estve - 
v |tom slu~ae i bez materi. Ego ~uda~estvo kak edinstvennogo syna u materi 
ne moglo skrytx ranimostx ego du{i.  

V |tom my uznaem Kerkegora,2 kotorogo Crnqnskij ~asto citiruet v svo-
ej proze, otnosq}ejsq k opisaniw pute{estvij i v zapiskah o Giperboree,3 a 
tak`e, kogda pi{et o grani~nyh situaciqh ~elove~eskogo su}estvovaniq, 
                                                           
  Received December 1, 1997 
1 Smotri: Milan Gur~inov - Antonimijata ROMANTIZAM - REALIZAM na poetikata na 
B.L. Pasternak, Pasternak, Kultura, Skopje, 1987, s. 49-60. 
2 Seren Kjerkegor - Pojam strepwe, SKZ, Beograd, 1970, Kolo LXIII, kn. 426.  
3 Milo{ Crwanski - Kod Hiperborejaca, Prosveta (i drugie izdatelxstva), Beograd, 1966. 
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kogda ~elovek gluboko sub_ektivno osoznaet strah kak ne~to naivys{ee, 
kak dominantnuw uvle~ennostx |kspressionisti~eskoj du{i.4  

U~astie v pervoj mirovoj vojne, na dvadcatx pervom godu ego `izni, na 
odnom iz samyh krovavyh polej bitvy, v Galicii, na kotorom s otstukivani-
em ka`doj minuty stepenx riska rosla, Crnqnskogo priblizilo k gruppe 
pisatelej, kotorye voevali za s~et drugih, ~u`ih kollektivnyh snov, ko-
torye ne tolxko videli, no i uznali |femernostx ~elove~eskoj `izni i ne-
vidimye razmery prostranstva i vremeni. Zdesx mnogo otdelxnyh |kzisten-
cij ~asto preryvalosx sovsem nezavisimo ot individualxnyh `elanij, 
stremlenij, motivov i dejstvij. 

V |tih momentah kak budto v molodom Crnqnskom stalo ukreplqtxsq soz-
nanie o naprasnosti i opusto{ennosti ka`doj otdelxnoj |kzistencii, o 
tom, ~to vse v mire proishodit sovsem nezavisimo ot voli ~eloveka, ~to ka-
kaq-to vys{aq sila opredelqet te~eniq dejstvitelxnosti i, ~to ee vra`es-
kaq volq ~a}e vsego obratno proporcionalxna stepeni romanti~eskogo vdoh-
noveniq otdelxnoj li~nosti i stepeni idealizacii ee celi. Zdesx nado 
vspomnitx ego stihotvorenie Судьба,5 napisannoe i opublikovannoe e}e kog-
da po|tu bylo pqtnadcatx let, v kotorom idealizirovannuw garmoniw bezza-
botnogo plavaniq uni~to`aet, ni~em sub_ektivnym ne motivirovannaq, vne-
zapnaq burq. Tak vyqsnilosx, ~to otdelxnaq `iznx qvlqetsq tolxko kaplej v 
more `izni, tolxko kamu{kom v ogromnoj mozaike, kotoraq dekomponuetsq 
"vopreki proho`deniq ptic, kotorye iz txmy, po ego slovam, vletqt v os-
ve}ennyj zal i snova vyletqt v txmu".6 Soznanie o sohranenii ob}ej karti-
ny `izni vopreki stolxkim otdelxnym smertqm na{lo svow optimisti~es-
kuw ishodnuw to~ku v idee reinkarnacii, v mysli o edinstve mira i vsego 
pro`ivaw}ego v nem, v vzaimodejstvii vseh kraev, mestnostej i pros-
transtv, ibo, poka zdesx is~ezaet odna ~elove~eskaq `iznx, gde-to daleko, v 
kakom-to drugom konce mira, ra`daetsq kakoj-to drugoj ~elovek, rastenie 
ili zverx.7  

\to byl stimul k stremleniw pisatelq k dalekomu i neizvestnomu, k 
predprinqtiw mnogo~islennyh pute{estvij: vo Franciw, Ispaniw, Ita-
liw, Greciw, na Skandinavskij poluostrov. V dalxnej{em on posetit i 
Germaniw, Portugaliw i Angliw. Nesmotrq na to, ~to vezde mog lwbitx 
stolxko, skolxko issledovatelxskoe, a mo`no skazatx i avantwristi~eskoe 
opredelenie bylo ovozmo`eno, qsno, ~to nigde ne byl doma, ~to vezde sebq 
~uvstvoval gostem na korotkoe vremq, ~uvstvo neukorennosti v srede, zna~it 
~uvstvo vremennosti, kotoroe pozdnee tak sugestivno budet pereneseno v 
Isakovi~ej8 i v knqzq Repinina, a tak`e i v gospo`u Nadw.9  

Crnqnskij interesuetsq renesansnym iskusstvom (izobrazitelxnoe is-
kusstvo, skulxptura i plastika, a ~itatelx-slu{atelx i sam dogadaetsq po ka-
kim pri~inam ego specialxno interesuet Mikeland`elo kak po|t i ego 
                                                           
4 Zoran Konstantinovi}: Ekspresionizam, Obod, Cetiwe, 1967. 
5 Milo{ Crwanski: Sudba, 1908, napisannaq vo vremq u~eby pisatelq v Temi{vare. 
6 Milo{ Crwanski: Seobe, 1929. 
7 Milo{ Crwanski: Sumatra, Srpski kwi`evni glasnik, Beograd, 1 oktobar 1920. 
8 Milo{ Crwanski: Seobe, Beograd 1929; Druga kwiga Seoba, Beograd, 1962. 
9 Milo{ Crwanski: Roman o Londonu, Beograd , 1971. 
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matx),10 francuzskoj literaturoj i teatrom, v ~astnosti Pikasso; qponskoj 
i kitajskoj po|ziej, klassi~eskoj kulxturoj, slovqnstvom i Gogolem. Sledq 
za Isidoroj Sekuli~,11 i on budet voshi}atxsq stranami Skandinavskogo po-
luostrova, kotorye nazyvaet Giperboreej, v kotoroj kristalliziruetsq ne 
tolxko priroda, no i myslx. V nej net mediteranskoj gorq~ej amorfnosti, 
ni slavqnskoj sentimentalxnosti i patetiki. V pxesah Ibsena i Strindber-
ga on najdet ~astx togo, ~to razyskival, tu myslx iskusstva i filosofii 
Kerkegora, vydvigaw}uwsq nad regionalxnym i nacionalxnym, to, ~to 
interesuet vseh lwdej mira. Iz |togo sleduet, ~to ne nado udivlqtxsq, ~to on 
tak plamenno za}i}al pisatelej ot ih zemlqka Torstena Roslina i ~to tak 
umelo i diskretno skryva vliqnie Kerkegora.  

Priezd Crnqnskogo v Belgrad posle pervoj mirovoj vojny svqzan s od-
nim priznaniem i s odnim razo~arovaniem. Priznanie emu ukazal Bogdan 
Popovi~,12 priglasiv{i ego sotrudni~atx v `urnale Српски књижевни глас-
ник (Сербский литературный вестник) i opublikovav{i ego stihi Суматра i 
Објашњење Суматре (Толкование Суматры), ~em bylo pozvoleno predsta-
vitxsq po|tu, kotoromu ho~etsq pisatx "malo novye stihotvoreniq"13 i poka-
zatx svoi teoreti~eskie i |steti~eskie opredeleniq. Odnako sbornik Лирика 
Итаке 14 porazil kritiku, a potom posledovali ostrye napadeniq.  

\tim sbornikom Crnqnskij nedvuhsmyslenno i samym prakti~eskim obra-
zom daet znatx, ~to emu ne ho~etsq "statx ~lenom" patrioti~eskogo hora, 
~lenami kotorogo qvlqwtsq Raki~, Du~i~, [anti~, Eli~, Boji~ i drugie, ko-
torye svoimi stihami o`ivawt serbskij patrioti~eskij son romanti~eskoj 
proveniencii. I on, kak i bolx{instvo upomqnutyh po|tov, s~itaet, ~to is-
toriq ~elove~estva v svoej osnove predstavlqet soboj istoriw ~elove~eskogo 
sna, no po otno{eniw ko snu on vydelqet dve su}estvennye raznicy: pervaq, 
kogda usvaivaet polo`enie Aristotelq o prave ka`dogo po|ti~eskogo indivi-
duuma na sobstvennyj son i, drugaq, prois{ed{aq iz pervoj, ~to po|t, pi-
{u}ij stihi tolxko o svoem sne, ne perenosit son kak takovoj, no ego 
implikacii na ~elove~eskoe su}estvovanie. Takim obrazom, on daet vozmo`-
nostx ka`domu individualxnomu snu oformitx bolee vyrazitelxnyj relxef 
ob}ego sna, a tak`e i vysko~itx iz sistemy (unisonogo pisaniq stihov na za-

                                                           
10 Milo{ Crwanski: Qubav u Toskani, Beograd, 1930.  
11 Isidora Sekuli} (1877-1958) serbskij pisatelx pod vliqniem skandinavskoj i nemeckoj 
literatury, obu~alasx v Budapeste i v Germanii. Ona stala izvestnoj svoimi psihologi~eski-
mi rasskazami (Kronika palana~kog grobqa, Beograd, 1940), opisaniqmi pute{estvij (Pisma iz 
Norve{ke, 1914) i |sse (o~erkami). Ona qvlqetsq ~lenom SANU. Mnogie ee s~itawt serbskoj 
Vird`iniej Vulxf.  
12 Bogdan Popovi} (1863-1944). Pisatelx, |seist, literaturnyj i hudo`estvennyj kritik. 
Professor Universiteta v Belgrade, ~len SANU. On obu~alsq v Belgrade, v Pari`e i qvlqetsq 
osnovopolo`nikom i pervym redaktorom samogo izvestnogo serbskogo literaturnogo `urnala 
(Srpski kwi`evni glasnik). Po mneniw nekotoryh kritikov, on e}e do poqvleniq Soswra 
svoej |steti~eskoj teoriej analiza "rqd za rqdom", zaranee uvedomil poqvlenie strukturaliz-
ma. 
13 Milo{ Crwanski: stihi Prolog.  
14 Sbornik stihov opublikovannyj v 1919g. V |tom izdanii tri cikla: Vidovdanske pesme, 
nazyvaemye po|tom politi~eskie i v kotoryh po|t otricaet blestq}ee pro{loe serbskogo 
naroda (smotri stihi Spomen Principu); Nove senke i Stihovi ulice 



296 М. СТОЯНОВИЧ 

dannuw temu), kotoraq, po potrebnosti, vse delaet bezobraznym, individu-
alxnuw |kzistenciw po|ta svodit na oby~nuw funkciw.15  

V |tih ideqh Milo{a Crnqnskogo, vyskazannyh v programmnoj Суматре 
(a tak`e i v Толковании Суматры), po kotorym vsq |kspressionisti~eskaq 
volna v serbskom iskusstve nazyvaetsq sumatraizmom (Rastko i Nade`da Pe-
trovi~i, Sibe Mila~i~, Mom~ilo Nastasievi~, Ranko Mladenovi~ i drugie) 
uznaem pisatelej ot Uolta Uitmena, [tadlera, Rilke do Tollera i drugih. 

Tak Crnqnskij po~ti odnovremenno s fovistami (Matis, Flamen, Deren, 
Ruoa) vo Francii, s predstavitelqmi gruppy Most v Germanii - Kihner, 
Hekkelx i drugie, s Marinetti v Italii i s gruppoj okolo Hlebnikova v 
Rossii, na~inaet svoj bunt v Belgrade. 

E}e ot [arlq Bodlera i ego Цветов зла 16 pravo na su}estvovanie v po-
|zii polu~ila tematika nekrasivogo i otvratitelxnogo, u`asnogo i vulxgar-
nogo, a Bodler, Rembo, Verlen i Mallarme oto{li ot principa garmonii v 
po|zii, vyveli na putx metafiziki, k po|zii bez kauzalxnoj svqzi me`du 
~astqmi. Crnqnskij v po|ziw vvel `en}in s ulicy, pod{util nad `en}ina-
mi, "kotorye byli vse iz izq}nogo mqsa",17 tak kak imi ne vozbu`dalsq kak 
Du~i~, izgnal simmetriw i qzykovuw normu, ego stih polu~aet druguw vnu-
trennww gibkostx i ritm rifmy i metr zamenqwtsq assonansno-alliteraci-
onnoj strukturoj stiha i zvukovymi figurami.  

\tim Crnqnskij soprotivlqlsq osnovatelqm tak nazyvaemogo белградско-
го стиля - Bogdanu i Pavlu Popovi~u, Jovanu Skerli~u i drugim samymi 
vyrazitelxnymi predstavitelqmi i obrazcami kotoryh qvlqlisx imenno 
Jovan Du~i~ i Milan Raki~. 18 Oni nastaivali na sisteme i kollektive. Es-
li `e pojti ot sistemy kak sover{enstva, togda prinadle`nostx individu-
uma takomu sover{enstvu v nem dol`no vyzvatx ~uvstvo li~noj nepolnoty, 
tak kak to, ~to qvlqetsq polnym i sover{ennym, ne imeet vozmo`nostx 
peremeny, stanovitsq okon~atelxnym. Blagodarq takoj pozicii v sisteme 
otno{enij po|t okazyvaetsq pered dilemmoj: ostatxsq v `ivyh, t.e. statx 
sostavnoj ~astxw mehanizma, v kotorom funkcioniruet po ob}im, odna`dy 
na vsegda dannym, pravilam ili осознать сомнение, опасением страх, а также 
и любовь и остаться человеком; da`e i pod ugrozoj opasnogo nakazaniq богами 
с Олимпа. Itak, v drugoj alxternative imeetsq risk, no ona otkryvaet putx k 
budu}emu, ibo, po slovam Wnga, net doro`ki, vedu}ej iz sover{enstva v bu-
du}ee. Shodno |tim soznaniqm, opredelenie Crnqnskogo predstavlqet soboj 
bunt protiv sistemy, ne daw}ej vozmo`nosti realizacii potenciala indi-
vidualxnoj differenciacii. 

Odnako, bylo by o{ibo~no takovo polo`enie po|ta oto`destvitx s ego 
apstinenciej ot stremleniq k idealxnomu. Naoborot! |to stremlenie u nego 

                                                           
15 Smotri kommentarii avtora i tolkovaniq iz sbornika Lirika Itake. 
16 Charles Baudelaire: Fleurs du mal, 1857. 
17 Milo{ Crwanski: Dnevnik o ^arnojevi}u, Beograd, 1921. 
18 Milan Raki} (1876-1938) i Jovan Du~i} (1871-1943). Oni qvlqwtsq samymi izvestnymi po|ta-
mi, predstavitelqmi serbskogo simvolisti~eskogo po|ti~eskogo tvor~estva, osnovopolo`nika-
mi taknazyvaemogo belgradskogo stilq. Dolgoe vremq oni qvlqlisx obrazcami molodym pokole-
niqm, nesmotrq na to, ~to posle 1945-ogo goda po politi~eskim pri~inam ne byli osobenno po-
pulqrizirovany.  
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sovsem individualisti~eskoe i ono sozdaetsq iz ~uvstva ugrozy edini~noj (v 
Переселениях i kollektivnoj) |kzistencii i iz potrebnosti vosstanovleniq 
inyh otno{enij i novoj ierarhii i cennostej. \to qvlqetsq toj myslennoj 
predposylkoj proizvedeniq Milo{a Crnqnskogo, kotoraq ego delaet guman-
nym, `iznenno ubeditelxnym i |steti~eski |ffektivnym. 

\kzalxtirovannaq, romanti~eskaq predannostx ego geroev svoim ideqm 
qvlqetsq toj to~koj, v kotoroj soprikasawtsq, a tak`e i radikalxno raz_e-
dinqwtsq dva te~eniq v serbskoj literature pervyh desqtiletij dvadcatogo 
veka. U nih ob}ee vdohnovenie, no razli~na proekciq |togo vdohnoveniq. 
Poka Raki~, Du~i~, Boji~... voshi}awtsq kollektivnoj ideej i vidovdan-
skim mifom, u Crnqnskogo geroi voshi}awtsq svoimi sobstvennymi ideqmi. 
U |tih pisatelej razli~no ponqtie sover{enstva. Dlq pervyh v osnove 
sover{enstva nahoditsq ~uvstvo polnoty, vypolnennosti v sisteme, v pri-
nadle`nosti k gruppe, a osnovnoe na~alo sover{enstva u Crnqnskogo ne-
polnota, podrazumevaw}aq peremenu, izmenenie |lementov globalxnoj |kzi-
stencii, stremlenie k individualxnoj samoproekcii v idealxnoe. 

\to i privelo k nedorazumeniw. 
Svoj cikl Видовданске песме (Висдовданские стихотворения) - v sbornike 

Лирика Итаке, Crnqnskij nazyvaet politi~eskimi stihotvoreniqmi pre`de 
vsego potomu, ~to v nih emu hotelosx privesti v somnenie patrioti~eskij 
pafos, пишущих стихотворения как будто платят налог, po dol`nosti s ko-
toroj ne videli, что блеск сильных воинов без манны и страха imel svow cenu v 
aiste sebrov. On, zna~it poet o vidovdanskom mife19 ne iz perspektivy 
po|ta s gosudarstvenno-sozidatelxnoj ideej rannego devqtnadcatogo veka i 
narodnoj |piki, a iz perspektivy sebrov, brosaw}ej tenx na blesk i neus-
tra{imostx feudalxca, opisannogo kak nasilxnika. 

\to bylo sovsem dostato~no dlq togo, ~toby ego upreknuli za preda-
telxstvo nacionalxnoj tradicii, za ru{enie svqtogo vidovdanskogo mifa i, 
po krajnej mere za nacionalxnyj defetizm. Pri |tom vspominali, ~to v 
pervoj mirovoj vojne on byl avstrijskim oficerom, a neredkimi qvlqlisx 
i nepriqtnye insinuacii za s~et ~lenov ego semxi.20  

Takim obrazom, nad romanti~nym vozvra}eniem voina v prarodinu pod-
{utila Итака, tak kak ni emu kak k Odisew ni~ego ne bylo tak, kak on na-
deqlsq i takovo, kak on o`idal. Nikomu ne pri{lo v golovu sravnivatx dve 
proqvlennye lwbvi v serbskoj po|zii togo vremeni: lwbovx k vybrannym 
li~nostqm ili, to~nee, lwbovx k pravq}emu slow srednevekovogo gosudars-
tva s lwbovxw k narodu v nem. Na dele okazalosx, ~to u ~eloveka v sisteme v 
kone~nom, apriornom porqdke net nikakogo {ansa. Nado li togda udi-
vlqtxsq, ~to nikto ne zametil tot fakt, ~to ego Писма из Париза (Письма из 
Парижа), polnye teplymi vospominaniqmi o mnogih doma{nih kraqh, ~to 
vstaval v za}itu Serbii i ego gorodov, ~to radovalsq serbskomu znameni, 

                                                           
19 Vidovdanskij mif svqzan s samym bolx{im voennym pora`eniem v istorii serbskogo naroda, 
sover{iv{imsq na Vidovdane, 28 iwnq, 1389-ogo goda, na Kosove v borxbe s turkami. Posle 
|togo turki vladeli Serbiej bolx{e ~etyrehsot let. 
20 Smotri kommentarii pri sbornike Lirika Itake, v ~astnosti pri Ja,ti i svi savremeni 
parovi. 
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~to pod~erkival cennosti po|zii Lazy Kosti~a, komediografii Jovana 
Sterii Popovi~a, ~to voshi}alsq Nego{em i gordilsq dramaturgiej Iva 
Vojnovi~a; ~to ego Любовь в Тоскане pomimo vsego voshvaleniq iskusstva 
renesansa propitannaq mnogo~islennymi teplymi vospominaniqmi o 
Serbii i ee kraqh ?! 21  

V izvestnom smysle |ta ipoteka dlq Crnqnskogo byla rokovoj. V 
posolxstvah v Rome i Berline nikogda ne byl na bolee vysokom meste po 
slu`be, ~em atta{e dlq pe~ati, a ego Книга о Германии stanovitsq maslom na 
ogne lic, osparivaw}ih ego. Vse zame~awt, kak on voshi}alsq немецким 
хозяйственным чудом, no nikto ne zame~aet, ~to on govorit o imitatorskom 
duhe |togo ~uda i kritikuet nemeckij mentalitet (sklad uma). 22  

Do teh por Crnqnskij u`e napisal stihotvoreniq Стражилово i Сербия, 
no i ih nikto ne hotel zametitx, vopreki tomu, ~to oni vmeste s Ламентом 
над Белградом prinadle`at rqdu samogo patrioti~eskogo, ~to napisano na 
serbskom qzyke. 

Posle vtoroj mirovoj vojny pravitelxstvo svqzyvalo vsw ego `iznx i 
vsw literaturnuw politiku po otno{eniw k nemu za tot fakt, ~to on iz 
Romy, v kotoroj byl atta{e pe~ati v Posolxstve Korolevstva Wgoslavii, 
prisoedinilsq k korolevskomu pravitelxstvu v Londone. Tak snova, no na 
|tot raz vo imq odnogo novogo patriotizma, na pisatelq vypala anafema, 
pri ~em nikto ne zametil, ~to i angli~ane ego prinqli s nedoveriem iz-za 
ego znakomstva s graffom ^ano i Книги о Германии, ~to za nim sledili i 
zapadnye i vosto~nye donos~iki i {piony, ~to on posle padeniq pravi-
telxstva Simovi~a v konce 1941 goda pro`ival rasprodavaq garderob svoej 
`eny i kukly, ew delannye, ~to storonilsq politiki i ~lenstva v politi-
~eskih organizaciqh i v raznyh "patrioti~eskih" komitetah i ~to nikogda 
ni~ego plohogo ne napisal o svoej strane. No, nesmotrq na vsë, vse znawt, 
~to on qvlqetsq predatelem i fa{istom. Narodnyj predatelx, kotoryj pi-
sal stihi o narode i lwbil, "esli v samom dele i nado kogo-nibudx lwbitx, 
nado lwbitx naibolee postradav{ih. \to poka my!" Tak Crnqnskij byl 
"fa{istom" i v Londone, voevav{em protiv fa{izma ?! 23  

Tak snova, nadeemsq, ~to |to horo{o vidno, sudxba ironi~no pod{utila 
nad nim. 

Nesmotrq na to, ~to biografi~eskij metod v period poqvleniq drugih, 
novyh i avangardnyh kriti~eskih postupkov s~italsq anahronnym, my du-
maem, ~to nevozmo`no ne vzqtx vo vnimanie sobytiq iz `izni Crnqnskogo 
pri osve}enii ego proizvedeniq. Nam tak`e hotelosx by ukazatx na ego li-
teraturnyj i filosofskij opyt i, v ~astnosti, na pod~erknutyj interess k 
|kspressionisti~eskoj literature i k |kzistencializmu Kerkegora, a tak`e 
i k fenomenologii Hajdegera, kotorye, bez vsqkogo somneniq, v bolee pozd-

                                                           
21 Milo{ Crwanski: Pisma iz Pariza, 1921. 
22 Milo{ Crwanski: Kwiga o Nema~koj, 1931. 
23 Posle 1945-ogo g., do vozvra}eniq Milo{a Crnqnskogo v Wgoslaviw (1965), ego ne bylo v 
programme po literature dlq srednej {koly, a tak`e ni v programme po serbskoj literature v 
universitete. Takim obrazom mnogie pokoleniq u~a}ihsq i specialistov dol`ny byli 
samostoqtelxno nahoditx informaciw ob |tom pisatele. 
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nej faze literaturnogo tvor~estva vliqli na ukreplenie idejnoj vertikali 
opusa, zalo`ennoj e}e v 1908-om godu, kogda emu bylo tolxko pqtnadcatx 
let. E}e v |to vremq Crnqnskij pred~uvstvuet, ~to osu}estvleniw ide-
alxnogo soprotivlqetsq kakaq-to nevidimaq vezde prisutstvuw}aq mo}naq 
sila, imew}aq pravo bytx idealxnoj i pri |tom pokazyvaet qsno vyra`e-
nnuw, neprikosnovennuw volw. Shodno |tomu ona ne za}i}aet stremlenie 
idealxnogo `elaniq k samoproekcii v idealxnoe, no ka`doe pribli`enie k 
idealu delaet nevozmo`nym. Bo`estvennoe ne mo`et bytx dano ni ob_ektu, 
ni rasteniw, ni `ivotnomu, a tak`e ni ~eloveku, nesmotrq na to, ~to 
ka`dyj iz nih imeet pravo "svobodnogo vybora". 

Na putx k idealxnomu mo`et pojti tolxko to, ~to qvlqetsq isklw~itelx-
no krasivym, osobenno ~uvstvitelxnym, odarennym isklw~itelxnymi 
strastqmi. Ono v sostoqnii zavoro`ennosti velikoj ideej ~a}e vsego 
terqet svqzx s realxnym, otdelqetsq ot po~vy i stanovitsq ne tolxko 
ranimym, no i pobedimym. Takim obrazom, v proizvedenqh Crnqnskogo aktu-
aliziruetsq motiv borxby me`du Gerkulesom i Anteem, v kotoroj Antej 
nikogda ne pogib by, esli by ego ne podnqli s zemli. S drugoj storony, |tim 
aktualiziruetsq vopros gibrisa, ibo ego geroi, pokidaq pole realxnogo i 
pribli`aqsx k idealxnomu, sover{ennomu i kone~nomu, ob}emu i ve~nomu, 
zaslu`ivawt bytx nakazannymi, potomu ~to pere{agnuli svoi kompetencii 
i svoi sily, potomu ~to tolxko apriornaq sila imeet pravo na apriornuw 
poziciw. Vsemu, ~to popytaetsq k nej priblizitxsq, grozit opasnostx bytx 
osmeqnnym, vozvra}ennym v ramki, iz kotoryh vy{lo, v realxnostx, da`e 
mo`et bytx i uni~to`eno. 

Odnako, sudxba u Crnqnskogo ne qvlqetsq izobra`eniem kone~nogo suda, 
apokalipsisa iz-za kotorogo ostaetsq opusto{enie uni~to`ennyh pros-
transtva i vremeni i raj dlq vybrannyh. Ponqtie sudxby u Crnqnskogo 
imeet harakter qzy~eskogo boga ili mifa, v kotorom osu}estvlqetsq iz-
mirenie bditelxnogo soznaniq i prirody, v kotorom i vremq, i qvlenie, i 
`ivoj mir, cikli~eski povtorqwtsq i vozobnavlqwtsq, nahodqtsq v postoqn-
nyh metamorfozah i reinkarnaciqh, v nepreryvnom usover{enstvovanii so-
der`aniq, duha i formy. Mo`et bytx, tak i nado tolkovatx i ego суматра-
изм. Sumatraizm Milo{a Crnqnskogo qvlqetsq ishodnoj to~koj iz napra-
snosti, opusto{eniq i bessmyslennosti ka`doj individualxnoj |kzisten-
cii ograni~ennoj volej sudxby. 

SUMATRAIZAM MILOŠA CRNJANSKOG U KONTEKSTU 
EVROPSKOG MODERNIZMA 

Miroljub Stojanović 

Polazeći od biografskih podataka, kulturne i književne aktivnosti kao i od društvenog okruženja 
Miloša Crnjanskog, u članku se najpre nastoje utvrditi razlozi za njegovo osećanje otuđenosti. 
Potom se, analizom njegove poezije i proze, utvrđuju nanosi ekspresionističke škole, odnosno 
pronalaze korelati između filozofije egzistencije, markantnih predstavnika evropskog ekspresi-
onizma i dela Miloša Crnjanskog. 


